
Рішення
разової спеціалізованої вченої ради

про присудження ступеня доктора філософії

Здобувачка ступеня доктора філософії Ксенія Гринишин 1997 року
народження, громадянка України, освіта вища: закінчила у 2020 році
Національний університет «Львівська політехніка» за спеціальністю 161
Хімічні технології та інженерія. З 2020 р. і дотепер аспірантка очної форми
навчання Національного університету «Львівська політехніка» кафедри
хімічної технології переробки пластмас Національного університету «Львівська
політехніка» за спеціальністю 161 Хімічні технології та інженерія. Виконала
акредитовану освітньо-наукову програму «Хімічні технології та інженерія».

Разова спеціалізована вчена рада, утворена наказом Ректора
Національного університету «Львівська політехніка» від 26.04.2024 р. № 170-5-
10 у складі:
Голови разової спеціалізованої вченої ради – Сергія Пиш’єва, доктора
технічних наук, професора, професора кафедри хімічної технології переробки
нафти та газу Національного університету «Львівська політехніка»;
Рецензентів – Володимира Левицького, доктора технічних наук, професора,
завідувача кафедри хімічної технології переробки пластмас Національного
університету «Львівська політехніка»;
Володимира Моравського, кандидата технічних наук, доцента, доцента кафедри
хімічної технології переробки пластмас Національного університету «Львівська
політехніка»;
Офіційних опонентів – Сергія Бойченка, доктора технічних наук, професора,
завідувача кафедри автоматизації, електротехнічних та мехатронних комплексів
Національного технічного університету України «Київський політехнічний
інститут ім. Ігоря Сікорського»;
Анатолія Ранського – доктора хімічних наук, професора, професора кафедри
екології, хімії та технологій захисту довкілля Вінницького національного
технічного університету
на засіданні 26 червня 2024 року прийняла рішення про присудження ступеня
доктора філософії з галузі знань 16 Хімічна інженерія та біоінженерія Ксенії
Гринишин на підставі публічного захисту дисертації «Одержання компонентів
моторних палив на основі продуктів переробки відходів термопластів» за
спеціальністю 161 Хімічні технології та інженерія.

Дисертацію виконано у Національному університеті «Львівська
політехніка», Міністерства освіти i науки України, м. Львів.

Науковий керівник – Володимир Скорохода, доктор технічних наук,
професор, професор кафедри хімічної технології переробки пластмас
Національного університету «Львівська політехніка».



Дисертацію подано у вигляді спеціально підготовленого рукопису.
Дисертація відповідає вимогам пункту 6 Порядку присудження ступеня доктора
філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради закладу
вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора філософії,
затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 12 січня 2022 року
 № 44 (зі змінами).

Здобувачка має 14 наукових публікацій за темою дисертації, з них 2 статті
в наукових періодичних виданнях, які входять до міжнародної наукометричної
бази Scopus, 3 статті в наукових фахових виданнях України (категорія Б) та 9
матеріалів і тез доповідей на Міжнародних науково-технічних конференціях,
що відповідає вимогам пунктів 8, 9 Порядку присудження ступеня доктора
філософії та скасування рішення разової спеціалізованої вченої ради закладу
вищої освіти, наукової установи про присудження ступеня доктора філософії.

Перелік статей Ксенії Гринишин:
1. Hrynyshyn K. Study on the composition and properties of pyrolysis

pyrocondensate of used tires / Ksenia Hrynyshyn, Volodymyr Skorokhoda,
Taras Chervinskyy // Chemistry & Chemical Technology. – Vol.16. – №1. –
2022. – P.159-163. (Scopus та Web of Science).

2. Hrynyshyn K. Study on regularities of polyethylene waste low-temperature
pyrolysis / Ksenia Hrynyshyn, Taras Chervinskyy, Igor Helzhynskyy,
Volodymyr Skorokhoda // Chemistry & Chemical Technology. – Vol.17. –
№4. – 2023. – P.923-928. (Scopus та Web of Science).

3. Гринишин К.О. Склад і властивості піроконденсату піролізу зношенних
автомобільних шин / Гринишин К.О., Скорохода В.Й., Червінський Т.І. //
Chemistry, Technology and Application of Substances.– 2021.– Vol.4.– №2.–
C.28-32. (фаховий, категорія Б).

4. Гринишин К.О. Поліетиленові відходи – сировина для одержання
компонентів моторних палив / Гринишин К.О., Скорохода В.Й.,
Червінський Т.І. // Chemistry, Technology and Application of Substances. –
2023. – Vol.6. – №2. – C.55-60. (фаховий, категорія Б).

5. Гринишин С.О. Використання пірокарбону, одержаного піролізом
гумових відходів, для сорбції нафти та нафтопродуктів / Гринишин С.О.,
Знак З.О., Гринишин К.О., Скорохода В.Й. // Chemistry, Technology and
Application of Substances. – 2023. – Vol.6. – №1. – C.27-31. (фаховий,
категорія Б).

У дискусії взяли участь:
1. Голова спеціалізованої вченої ради Сергій Пиш’єв, доктор технічних

наук, професор, професор кафедри хімічної технології переробки нафти
та газу Національного університету «Львівська політехніка».
Зауваження:

 Бажано було проводити піроліз різних видів відходів термопластів за
однакових умов. Тоді можна було б коректно порівнювати отримані
результати;

2. Офіційний опонент Сергій Бойченко, доктор технічних наук, професор,



завідувач кафедри автоматизації, електротехнічних та мехатронних
комплексів Національного технічного університету України «Київський
політехнічний інститут ім. Ігоря Сікорського». Зауваження:

 Формулювання об’єкту дослідження у вступі подано у надто загальному
вигляді. Виходячи з назви та мети дисертації, об’єкт дослідження –
переробка відходів термопластів. Звідси логічно виникає необхідність
корегування предмету дослідження.

 У другому розділі дисертації автор не достатньо обґрунтовує
використання у праці методів термогравіметричного та
рентгенофлуоресцентного спектрального аналізів.

 Третій розділ насичений експериментальними даними, але деякі дані
вимагають додаткової інформації для сприйняття. Наприклад, характер
кривої на рис. 3.5 вимагає додаткового обґрунтування. Також вимагає
додаткового обґрунтування необхідності проведення
рентгенофлуоресцентного спектрального аналізу та отримання
результатів, наведених у табл. 3.6, 3.12. Яке значення мають ці
результати для подальших досліджень? Бракує опису оцінки точності
експериментальних даних.

 У розділі 5 автор описує принципову технологічну схему установки
піролізу відходів термопластів (рис. 5.11). Дана схема є продуктом
досліджень автора? Репрезентована технологічна схема належить автору
чи це удосконалена класична технологічна схема? Як на практиці можна
використати ці результати? Чому дана схема не запатентована?

 У тексті дисертації зустрічаються технічні помилки (описки). Так,
наприклад, у третьому розділі автор посилається на термограму зразка
відходів полістиролу (рис. 2.3). Правильно, рис. 3.2.

3. Офіційний опонент Анатолій Ранський, доктор хімічних наук, професор,
професор кафедри екології, хімії та технологій захисту довкілля
Вінницького національного технічного університету. Зауваження:

 У розділі 2 (с. 43) наведено загальну методику піролізу полімерних
відходів. Однак, у відсутності принципової схеми лабораторної
установки, виникає ряд питань. Яким чином у металевий герметичний
реактор завантажували відходи термопластів? Чи мала установка
герметичний гідрозатвір? Як контролювалась температура процесу? Як
визначалась кількість піролізного газу, що утворився (табл. 3.1, с. 56;
табл. 3.7, с. 62; табл. 3.11, с. 69)?

 В досліджених поліолефінах елементний склад карбону та гідрогену
складає, відповідно, 85 та 14%, тоді як середньостатистичний склад
радіальних шин легкового автомобіля має в сумі синтетичного та
натурального каучуку лише 41% та сажі, як наповнювача, 28%. Наведені
дані показують, що у випадку низькотемпературного піролізу
поліолефінів вихід піроконденсату a priori буде ~ 2 рази більше, ніж у
випадку зношених шин. Однак, здобувач бере це під сумнів і уже
експериментальним шляхом підтверджує ці дані. На наш погляд зношені



шини – це інший технічний об’єкт дослідження.
 В роботі наведені дані фракційної розгонки піроконденсату ПЕ

(табл. 3.3, с. 58) і паралельно по тексту наведені графічні криві
стандартної розгонки цього ж піроконденсату (рис. 3.5, с. 57), що
частково дублює отримані дані. Це відноситься також і до ряду інших
табличних та графічних даних стосовно ПП (рис. 3.6, с. 64) та ПС
(рис. 3.7, с. 71).

 Методом рентгенофлуоресцентного спектрального аналізу був
досліджений елементний склад піроконденсату (табл. 3.6, с. 61;
табл. 3.12, с. 68; табл. 3.18, с. 74), однак посилатись на ці дані та
пов’язувати їх із хімічним складом піроконденсату, бензинової та
дизельної фракцій є не коректним. Варто було б для визначення їх
хімічного складу провести хроматографічні дослідження.

 Для обґрунтування температурних діапазонів термодеструкції
досліджених термопластів здобувач використовує дані
дериватографічних досліджень (підрозділ 3.1, с. 50 – 55). Термічні
дослідження на зразках ПЕ, ПП, ПС були проведені у присутності кисню
повітря, тоді як сам процес піролізу досліджувався в «інертній»
атмосфері. Наскільки отримані термографічні дані адекватно
відповідають реально дослідженому процесу низькотемпературного
піролізу термопластів?

 Для більш повного підтвердження можливості використання отриманих
світлих фракцій як компонентів моторних палив бажано було б
визначити октанове і цетанове числа, відповідно, отриманих бензинових
та дизельних фракцій.

 До тексту роботи є зауваження стилістичного характеру, неточності та
деякі цифрові помилки.

4. Рецензент Володимир Левицький, доктор технічних наук, професор,
завідувач кафедри хімічної технології переробки пластмас
Національного університету «Львівська політехніка». Зауваження:

 Не зовсім зрозуміло, чому саме відходи поліетилену, поліпропілену та
полістиролу було обрано для проведення дисертаційних досліджень.
Адже відомо ще багато інших відходів термопластів.

 Необхідно було б вивчити процес піролізу полістиролу при різних
умовах, аналогічно до поліетилену та поліпропілену (розділ 4).

 У роботі не визначали октанового числа бензинової фракції та
цетанового числа дизельної фракції, виділених з піроконденсату піролізу
відходів термопластів.

 Бажано було більше уваги приділити дослідженню залишку від
перегонки піроконденсату піролізу відходів термопластів та чіткому
окресленню потенційних шляхів використання цих залишків.

 У дисертаційній роботі наявні окремі граматичні помилки та неточності.
5. Рецензент Володимир Моравський, кандидат технічних наук, доцент,

доцент кафедри хімічної технології переробки пластмас Національного



YHiBepCHTeTY «Jlsnincr.xa rroni TeXHiKa». 3aYBa)l(eHH5I:
,l1,JI5Izrocninaceas BH6paHO TpH THrrH sizrxoztia TepMOrrJIaCTiB (IIEBr, III ra
I1C). I1oTpi6HO 6iJIbIII rJIH60KO 06rpYHTYBaTH u;eiI BH6ip - qOMY caxre ni, a
He iHIIIi 06' eKTH 6YJIO ofipaao ,n;JI5Inocninacens.
Y ztpyroxry posnini p060TH Bi,n;cYTH5I cxesra JIa60paTopHoY YCTaHOBKH. . .... ..
mp0JI13Y srnxoms TepMOrrJIaCTlB.
B p060Ti He rrponezteno BH3HaqeHH5I OKTaHOBoro qHCJIa 6eH3HHoBOY <ppaKQiY
'ra ueranosoro qHCJIa ,n;H3eJIbHoY <ppaKu;iY nipoxoaneacary niponisyainxonin
TepMOrrJIaCTlB.
B posztini 4 zmcepraniaaoi p060TH BHBqeHO BrrJIHB resmeparypa ra

.. .. .. .. .. .. .. ..
TPHBaJIOCTl na CKJIa,n; 1 BJIaCTHBOCTl mpOKOH,n;eHcaTY mpOJI13Y ninxonm
TepMOrrJIaCTiB. ,l1,OU;iJIbHO6yJIO 6 TaKO)l( BHBqHTH BrrJIHB THCKY na rrpouec.
B p060Ti e pan HeTOqHOCTeH: i rrOMHJIOK B orpopsrneai i npencranneni
pe3YJIb TaTlB.

6. Tapac qepBiHCbKHH:, xannnnar XiMiqHHX HaYK, ,n;ou;eHT, zrouenr Ka<i>e,n;pH
XiMiqHOY TeXHOJIoriY nepepofixa Ha<pTH Ta rasy Hauionam.noro YHiBepcHTeTY
«Jlsniacsxa rrOJIiTeXHiKa». Bes aayaazcens.

Pe3YJIbTaTH simcpnroro rOJIOCYBaHH5I:
«3a» 5 (rr'51Tb) qJIeHiB pazta,
«I1pOTH» HeMae qJIeHiB pazta.

Ha nincrasi pe3YJIbTaTiB ainxparoro rOJIOcYBaHH5I pasosa cnenianisonana
s-reaa pana npacynxcye Kceni rpHHHIIIHH crynim, ztoxropa <piJIoco<i>iY3 ranysi 3HaHb
16 Xiui-ma imKeHepi51 ra fiioinxeaepia sa cneuiam.aicno 161 Xivisai TeXHOJIorii' ra. .
urxeaepia.

Bineosanac TpaHCJI5IQiY 3axHcTY nnceprauii zronaerscs.

rOJIOBa Pa30BOY crre
BqeHOl pann

Cepriii illilll'CB
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